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Ozet. Ebii'l-Leys es-Semerkandi'nin Kitab-1 Muakddime adli eseri, Memliik
déneminde Arapgadan Memliik Kipgak Tiirkcesine aktarilmis 6nemli bir ilmihal yazma
eseridir. Yazili miras eseri Kipcak ve Oguz dil unsurlarinin birlikte kullanilmasi, metnin
karisik bir dil yapisina sahip oldugunu ortaya koymaktadir. Metnin dil 6zellikleri Arapca
ve Tirk dilinin olusum siirecinde biiyiik 6nem tasimaktadir. Bundan dolay: Kitab-1
Mukaddime her iki lehge (Kazak Tiirkeesi ve Tiirkiye Tiirkgesi) i¢in, icin hem dil bilim
hem din bilimi alanindaki iliskilerini anlasilmasina katki saglayan temel metinlerden
biri olarak sayilmaktadir.

Makalede, Ebii’l-Leys es-Semerkandi’ye ait olan Kitab-1 Mukaddime eseri lizerine
Kazakistan, Tirkiye basta olmak iizere, cesitli iilkelerde yapilmis bilimsel ¢alismalar,
makaleler, tezler ve kitaplar incelenecektir. Eserin dil, ¢eviri ve icerik 6zelliklerine
yonelik yaklasimlari degerlendirilecektir. Taranan ¢alismalarin konusu, daha ¢ok hangi
alan ele alinmis oldugu tespit edilecektir.

Bu kaynaklardan yola ¢ikarak ilmihal ve dini igcerik odakli degerlendirmeler,
birlesik fiiller ve deyimlesmis yapilar, soz varligi ve leksikolojik incelemeler, hal ekleri,
zaman ve kip kategorileri, zarf-fiil ekleri, sifat-fiil ekleri, bicim bilgisi, ses bilgisi
ozellikleri, Oguz ve Kipgak unsurlarinin birlikte kullanimi, niishalar ve satir alt1 ¢eviri
lizerine yapilan arastirmalar ayr1 bailiklar altinda siniflandirilacakti. Boylece, dilbilimsel
alandaki bosluklar ve mevcut arastirma bosluklarini ortaya koymayi amaglamaktadir.
Bu degerlendirme gelecekte yapilacak olan bilimsel ¢alismalara 151k tutacaktir.
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Giris

Kipcak Tirkeesi ¢cok genis bir cografyada kullanilmistir. Kipcaklarin asil yayilma alani Karadeniz’in Kuze-
yidir. Kipgak Tiirkgesi, Tiirk dilinin tarihi gelisim evreleri icerisinde 6nemli bir yere sahiptir. Bu dénem, Altin Ordu
Kipgak Tiirkgesi, Memliik Kip¢ak Tiirk¢esi ve Ermeni harfli Kipgak Turkeesi olmak iizere ii¢ temel gruba ayrilmak-
tadir. Ortaya ¢ikan eserler araciligiyla gliniimiize ulasmistir. Kipgak Tiirkeesi, genis bir cografyada kullanilmistir.
Ozellikle Memliik devleti hiikiim siirdiigii Misir ve Suriye sahasinda XIII-XVI yiizyillar arasinda bir yazi dili gelenegi
olusturmustur. Bu dénemde, Misir ve Siiriye’de yasayan Tirk topluluklar tarafindan Memliik Kipg¢ak Tiirkcesiyle
¢ok sayida ve farkli alanlarda eser yazilmistir [36, s. 11].

Misir ve civarinda Kipgak Tiirkeesinin kullanilmasinin sebebi bolgeye kole olarak gelen Memliiklerin idari
islerini ellerine almalaridir [32, s. 11]. Memliikler Misir ve Suriye’de yasayan halka Tiirkce 6gretmek amaciyla sozliik
ve gramer kitaplar1 hazirlamistir. Bu déonemde dini ve edebi icerikli pek ¢cok eser Arap¢adan Kipgak Tiirkgesine
terciime edilmistir. Bununla birlikte, bolgede Oguz Tiirklerinin de bulunmasi, yazi dilinde Kipgak ve Oguz unsurla-
rinin birlikte kullanilmistir. Ancak bu bélgede daha ¢ok Kipgaklar olusturdugu i¢in bu bélgelede kullanilan Tiirkge
Kipcak Tiirk¢esine dayanmaktadir [32, s. 20].

Kitab-1 Mukaddime bir¢ok defa Tiirkceye terciime edilmistir. Eser ilk defa Memliik sahasinda Sultan Kayit-
bay zamaninda terciime edilmistir. Kiitiiphanelerde pek ¢cok yazma niishasi bulunmaktadir. Yaz1 eserin Memliik
sahasinda yazilan niishalar Yavuz Sultan Selim’in Misir’1 fethinden sonra Istanbul’a getirilmistir [32, s. 20]. Arapca
bir fikih metninin Memliik Kipgak Tiirkgesine satir alt1 terciime yontemiyle aktarilmis olmasi bakimindan yazma
eserin niishalari terclime gelenegi ve Tiirk dili icin 6nemli bir kaynaktir. Tiirkiye’de eserin Memliik Kipgak Tiirkcesine
aktarilmis iki niishasi bilinmektedir. Bunlardan birincisi, istanbul Siileymaniye Kiitiiphanesi Ayasofya Boiiliimii'nde
1451 numara ile kayith olan Ayasofya niishasidir. ikinci niishasi ise daha énce Konya il Halk Kiitiiphanesi Prof.
Dr. Feridun Nafiz Uzluk Boélimii'nde 6993 numara ile kayitliydi, simdi ise Konya Yazma eserler Bolge Midiirliigii
Kiitiiphanesi'nde bulunmaktadir.

Tarihi Kipcak Tiirk¢esinin dil bilgisi ve tarihi dil arastirmalar:1 bakimindan adi gegen eserin niishalar1 biiyiik
6nem tasimaktadir [32, s. 20]. Ozkan, Tarihi Kip¢ak Tiirkgesini ii¢ ana grupta siniflandirmaktadir: Dest-i Kipcak
bélgesinde kullanilan Kipcakea, giiniimiize ulasan tek eser Codex Cumanicus’tur. Ermeni harfli Kipcak Tirkgesi:
kronikler, hukuk belgeler, mahkeme tutanaklari, dini ve edebi eserler ile dilbilim ve bilimsel metinler bu donemde
kaleme alinmistir ve Memliik Kipgak Tiirkgesi bir¢ok eser bu gruba aittir [32, s. 20].

Memliik Kipgak Tiirkeesi eserlerinde kullanilan dili Janos Eckmann ii¢ grupta ele almaktadir: Asil Memliik
Kipcak Tiirkgesi, Harezm Altin Ordu. Harezm Altin Ordu yaz1 diline sesbilgisi ve sekilbilgisi acisindan yakin bir lehge-
dir. Oguz Kipgak karisik lehgesini de ikiye b6élmiistiir: Kip¢ak unsurlarinin yogun oldugu grup ve Anadolu Tiirkgesi
unsurlarinin hakim oldugu grup. Ugiincii grubunda ise Osmanl Tiirkcesi yer almaktadir. Oguz Kipgak karisik dil
ise Kipgak unsurlarinin baskin oldugu alt gruplara ayrilmaktadir [32, s. 21]. Eckman’a gore Kitab-1 Mukaddime-i
Ebu’l-Leysi’s-Semerkandi'yi, Oguz-Kipgak karisik lehgesi grubunun Anadolu Tirkgesi unsurlarinin hakim oldugu
grubun icine almaktadir. Bundan dolay1 Ayasofya ve Uzluk niishalarinda Kipgak Tiirk¢esine ait dil usnurlariyle
birlikte Oguzca 6zellikleri de gériilmektedir [32, s. 24]. Ozkan’a gére de eserin ses ve sekil bilgisi 6zellikleri, Oguz
unsurlarinin yogun oldugu Oguz Kipcak karisik dil grubuna dahildir [32, s. 28].

Eserin icerigi Hanefi mezhebi esaslarina gore diizenlenmistir. Metin besmele ile baslayarak Allah’a hamd,
Hz. Peygamber’e ve yakinlarina salat ve selam ile devam etmistir. islam’in sartlari, namaz ve namazla ilgili hiikiimler,
temizlik ve taharet konulari, abdestin farzlari ve siinnetleri, istinca, teyemmiim, suyun cesitleri ve bazi dini terimlerin
aciklamalari eserin temel konulari arasinda yer almaktadir. Namaz boliimiinden sonra bazi akait meselelerine de
deginilmistir [32, s. 23]. Dil ve lislup bakimindan sade ve 6gretici bir anlatim tercih edilmistir.

Kitab-1 Mukaddime’nin farkl kiitiiphanelerde yer alan birgok fazla yazma niishasi bulunmaktadir. Ancak bu
niishalarin tamami incelenmemistir. Arastirmalarin biiyiik kismi, Ayasofya niishasi olarak bilinen 1451 numaral
yazma eseri izerine calismalar yapmistir. Eser tizerine ilk bilimsel calismalar A.Zajaczkowski tarafindan yapilmistir
ve K.H.Menges ve ].Eckmann tarafindan elestiriler yapilmistir. Daha sonra Goniil Berberoglu eserin metin ve indek-
sini bitirme tezi olarak hazirlamistir. Diger arastirmaci Recep Toparli transkripsiyonlu metin ve indeks calismasi
yayimlamistir. Ozkan ise Ayasofya ve Uzluk niishalarini karsilastirarak kapsaml bir yiiksek lisans tezi hazirlamis
ve daha sonra kitap ¢ikarmistir [32 s. 26-27].

AH. Tymnaes atsinaarst Eypasns yarreik yausepenretinis XABAPIIIBICEHL N92(1 55) / 2026 161
CASICU FEIABIMAAP. AVIMAKTAHY. IIBIFBICTAHY. TYPKITAHY cepusicet
ISSN: 2616-6887. eISSN: 2617-605X



Bu makalede, Kitab-1 Mukaddime iizerine Kazakistan, Tiirkiye ve bagka tilkelerde yapilan makale, tez, kitap
ve diger akademik calismalar tespit edilerek bibliyografik bir cercevede incelenecektir ve sistematik bicimde deger-
lendirilecektir. Ayni zamanda ¢alismalarin konusu, yontemi ve icerigi acisindan siiflandirilacaktir.

Materyal ve Metotlar

Bu calismada, Ebii’l-Leys es-Semerkandi’nin Kitab-1 Mukaddime adl eseri iizerine Kazakistan, Tiirkiye ve
baska tilkelerde yapilmis bilimsel yayinlar derlenecektir. Eserle ilgili makale, tez ve kitaplarin icerikleri dikkate
alinarak belirli arastirma alanlarina gére siniflandirilacaktir. inceleme siirecinde 6zellikle metnin Arapcadan Memliik
Kipgak Tiirkgesine terclime edilmis niishalarini konu alan ¢alismalar tizerinde durulacaktir.

Arastirma, daha 6nce yayimlanmis akademik yayinlara dayal bir literatiir degerlendirmesi dayanmaktadir.
Bu ¢alisma kapsamda Kitab-1 Mukaddime hakkinda farkl tilkelerde yazilan makale, tez ve kitaplar bir araya geti-
rilecektir. Kazak, Tiirk ve baska tlilkelerdeki bilim insanlarinin ¢alismalar1 da degerlendirmeye dahil edilecektir.
Kaynaklara ulasmada basil eserler ve ¢evrim igi veri tabanlarindan yararlanilacaktir. YOK Tez Merkezi, TR Dizin,
Web of Science ve Scopus gibi ulusal ve uluslararasi akademik platformlarda taramalar yapilacaktir.

Elde edilen veriler, calismalarin ele aldig1 arastirma alanlari ve ulastiklar1 sonuglar dogrultusunda deger-
lendirilecektir. Bu incelemek sayesinde mevcut arastirmalarin genel egilimleri ile heniiz yeterince incelenmemis
alanlar ortaya konulacaktir.

Bulgular ve Tartisma

Bu béliimde, Kitab-1 Mukaddime tizerine yapilan arastirmalarin ortaya koydugu bulgular bir araya getirilmistir.
Bulunan kaynaklarda éne ¢ikan arastirmalarin konulari dikkate alinmistir. Incelenen ¢alismalar, icerik bakimindan
degerlendirilmistir. Taranan ¢alismalari, satir alt1 ¢eviri, Oguz ve Kipgak unsurlarinin birlikte kullanimy, ses bilgisi
ozellikleri, bicim bilgisi, hal ekleri, s6z varligy, leksikolojik incelemeler, birlesik fiiller, deyimlesmis yapilar, ilmihal,
fikih ve dini igerik odakl basliklar altinda sistematik bigimde kaynaklarin siniflandirmasi asagida yapilmistir. Bu
yoniyle yapilan siniflandirma, yalnizca mevcut literatiiriin genel gériiniimiinii sunmakla kalmamakta, ayni zamanda
gelecekte yiiriitiilecek arastirmalar i¢in yontemsel ve iceriksel bir cerceve de olusturmaktadir.

Niishalar ve Satir Alt1 Cevirisi. Kitab-1 Mukaddime’nin niishalar1 ve satir alt1 terciime yontemi lizerine
yapilan ¢alismalar, metnin dilsel ve metinbilimsel 6zelliklerinin anlasilmasinda bir temel sunmustur. Toparh (1978),
el yazmasinin dilsel 6zellikleri iizerinde de durmustur. Ona goére niisha tamamen harekelenmis, estetik bir hatla
istinsah edilmis olup, her sayfada alt1 satir metin yer almaktadir. Her bir Arapg¢a satirin altinda, Memliik Kipgak
Tiirkgesiyle verilmis karsiligi bulunmaktadir. Metinde Arapga kelimelerin altina Memliik Kipgak Tiirkcesiyle ¢cevirisi
yerlestirilmistir. Ayn1 zamanda Tiirkge ifadelerin Arapga s6z dizimsel yapiya bagli oldup ve kelime kelime geviri
seklinde sunulmustur. Ona gore bu durum, Tiirk¢e ciimlelerin dil bilgisel agidan yer yer eksik ya da yeterince agik
olmamasina yol agmistir. S6z konusu nitelikler, Memliik-Kipcak yazili eserlerinde sik¢a karsilasilan satir arasi terciime
tekniginin belirgin bir 6rnegini teskil etmektedir [37]. Demirci (2003), calismasinda Ebii'l-Leys es-Semerkandi’'nin
Kitabi-1 Mukaddime adh eseri ile ilgili genel bilgiler vermekte, ayrica istanbul’daki Ayasofya niishasina iliskin
bilgiler ile bu eser tlizerine arastirma yapan bilim insanlarinin isimlerini aktarmaktadir [18, s. 57]. Dinler (2006)
ise Ebii’l-Leys es-Semerkandi'nin Muqaddimatii’s-Salat adl eserini islam literatiiriindeki ilk ilmihal 6rneklerinden
biri olarak degerlendirmekte ve metnin doneminde genis bir kullanici kitlesine pratik rehberlik yapan “uygulamali
eser” niteligi tasidigini belirtmektedir [19, s. 50, 64). Arastirmaci, yazma niishalariin farkl adlarla kaydedildigini
ancak ¢alismasinda Mugaddimatii’s-Salat adini tercih ettigini ve niishalarin ¢oklugu ve kiitiiphane kayitlarindaki
diizensizlik nedeniyle tiim varyantlarin kesin bigimde tespit edilemeyecegini ifade etmektedir [19, s. 64]. Dinler
(2006), Berlin niishasina ulasamasa da Ayasofya (1451) ve 6zellikle hicri 884 tarihli Konya niishasinin ( 6993) daha
eski oldugunu, bunun metin tahkikine engel olusturmadigini vurgular. Ayrica eserin zaman zaman Kaydana adl
baska bir miiellifin ayn1 adla yazdig1 eserle karistirilabildigini de belirtir [19, s. 64-65]. Yiice (2011), makalesinde
Kitab-1 Mukaddime-i Ebu’l-Leys-i Semerkandi yazma eseri hakkinda su degerlendirmeyi yapar: Bu eser Kipgakca
metinler arasinda yer almakta olup edebiyat, din, at bakimi, okguluk ve tip gibi ¢esitli konular1 kapsayan ¢alismalarin
biri olarak kabul edilmektedir. S6z konusu eser Kansu Gavri i¢in Kipgak Tiirkcesine terciime edilmis ve Esenbay b.
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Sudun tarafindan yazma olarak istinsah edilerek giiniimiize ulastirilmistir [38, s. 102-103].

Oguz ve Kipcak Unsurlarinin Birlikte Kullanimi. Memliik Kipgak Tirkgesine terciime edilen metin Oguz
ve Kipcak unsurlarinin birlikte kullamildig1 gecis nitelikli bir yazi dili 6rnegi oldugunu ortaya koymaktadir. Ozkan
(2000), Kitab-1 Mukaddime-i Ebu’l-Leysi’s-Semerkandi'nin Ayasofya (1451) ve Uzluk niishalarinin dil 6zelliklerinin
bilimsel agidan 6zel 6nem tasidigini vurgular. Yazar, her iki niishada Oguz Kipgak karisik dil 6zellikleri gériilmesine
ragmen Oguz Tirkgesine 6zgli s6z varlhigl, fonetik ve morfolojik unsurlarin daha belirgin oldugunu séyler. Ayni
zamanda bu metinlerde Eski Anadolu Tiirk¢esinden Osmanli Tiirk¢cesine gecis donemine ait dilsel izlerin agikca
goriildiigiinii ifade eder. Ozkan’a gore ozellikle Uzluk niishasi gecis donemi 6zelliklerini yogun bicimde yansitarak
tarihi gelisim siirecindeki dil degisimini gostermektedir. Bu nedenle eser, Oguz temelli olmasina ragmen Kipgakca
unsurlari da biinyesinde koruyan karisik bir dil yapisina sahiptir. Bu niisha Tiirk yazi dilleri arasindaki etkilesimin
onemli bir 6rnegidir [31, s. 210]. Eckman’'in (2017) degerlendirmesine gore, Kitab-1 Mukaddime saf bir Kipgak
Tiirkcesiyle kaleme alinmis bir eser degildir. Oguz ve Kipgak dil unsurlarinin birlikte kullanildig1 gecis nitelikli bir
yazili metin 6zelligi tasimaktadir. Arastirmaci, bu durumu Memliik dénemindeki dilsel sentezin bir yansimasi olarak
ele almaktadir. Ona gore ad1 gecen eserde Oguz Tiirkgesine 6zgii fonetik ve morfolojik unsurlar, Kipgcak temelli yap1
ile kullanilmistir; bu nedenle metin, iki farkli dil sisteminin kesistigi tarihi bir sathay1 yansitmaktadir [21, s. 53-54].
Ozgiir'e (2014), gore Memliik Kipcak Tiirkcesinde yapilan terciime, Oguz Kipcak karisik dil 6zellikleri tasimakla
birlikte Oguz unsurlari daha fazla goriilmektedir. Calismada giintimiiz Tiirk¢esinden farklilasan yaklasik 89-100
kelimenin s6z varlig1 incelenmistir. Baz1 sdzciiklerin yalnizca Kipgak Tiirkcesine 6zgii oldugu, bazilarinin ise ses ve
bi¢cim bakimindan degiskenlik gosterdigi tespit edilmistir [30, s. 533]. Arapcadan ge¢mis kimi kelimelerin farklilagsmis
bicimleri ile deyimlesmis kelimelerin kullanim 6rneklenmistir. Ozgiir (2014), eserin “Oguzlasmis Kipcak Tiirkgesi”
ile yazildig1 ve Memliik Kipgak Tiirkcesine 6zgii ikilik ve ¢okluk bicimlerinin dikkat ¢ektigini vurgular [30, s. 534].
Mohammad’'in (2018) “Memliik Kipcak Tiirkcesinde Ekler ve islevleri” adli doktora tezinde, Memliik Kipcak déne-
minin dil 6zellikleri ve ekler sistemi ayrintili bicimde incelenmistir. Arastirmada J. Eckman’in 6nerdigi siniflandirma
esas almistir. Arastirmaci, eseri Memliik Kipcak Tiirkcesinde eklerin islevlerini incelemede temel kaynaklardan biri
olarak gérmektedir. Bunun nedeni, metinde Kipgak temelli ekler ile Oguzca bicimlerin karsilikli etkilesiminin acik
bicimde gozlemlenmesidir. Béylelikle Kitab-1 Mukaddime, Memliik Kip¢cak déneminin gegis niteligi tasiyan dil yapisini,
yani Oguz ve Kipg¢ak unsurlarinin kesisimini yansitan tipik bir 6rnek olarak degerlendirilmektedir. Mohammad’in
“Memliik Kipcak Tiirkcesinde Ekler ve Islevleri” adli doktora tezi daha sonra genisletilerek 2021 yilinda Tiirk Dil
Kurumu tarafindan kitap olarak yayimlanmistir. Bu yayin, Memliik Kipg¢ak Tiirk¢esinin sekilbilgisini islevsel agidan
betimleyen 6nemli bir bilimsel eser olarak Tiirk dilbilimi alaninda yaygin bicimde kullanilmaktadir [27, 28].

Bu genel degerlendirmeyi tamamlayan bir diger yaklasim, Sadikbekov’un (2009) doktora tezinde gortil-
mektedir. Sadikbekov’a gore Kitab-1 Mukaddime, Kazak Tiirkgesinin olusum siirecinde 6nemli bir asamay1 temsil
etmektedir. Metinde Eski Tiirkce donemine ait ses bilgisi ve dil unsurlar1 korunurken Kasgarli Mahmud gelenegiyle
iligkili unsurlar ile Arap ve Fars yazi kiiltlirtiniin etkisi altinda sekillenen Kipgak 6geleri bir arada bulunmaktadir [8,
s. 121]. Bu yoniiyle Kitab-1 Mukaddime’nin dili, Tiirk yaz1 dilinin evriminde Eski Tiirkce gelenegi ile Kazak Tiirkge-
sinin tesekkiil siireci arasinda baglayici bir halka olarak degerlendirilmektedir [8, s. 122-123]. Ayrica fiil sistemi ve
bicimbilgisi acisindan Kazak Tiirk¢esine olduk¢a yakin oldugunu séylemektedir. Zaman ve kip eklerinin istikrarl
kullanimu ile -gan ekinin baskinliginin, dilsel siirekliligin somut gostergeleri arasinda yer aldig1 belirtilmektedir [8,
s.122].

Baz bilim insanlar1 (Ozkan, Ozgiir v.d.) eserin dilini Oguzca dil unusrlar baskin oldugunu belirtmekte, Kazak
bilim insani Sadikbekov (2009) ise Kazak Tiirk¢esine oldukg¢a yakin oldugunu sdéylemektedir.

Ses Bilgisi Ozellikleri. Kitab-1 Mukaddime’nin ses bilgisi 6zellikleri {izerine yapilan calismalar, metnin
fonetik yapisinin Memliik Kipgak Tiirk¢esinin temel niteliklerini biiyiik él¢iide korudugunu, bununla birlikte Oguz
Kipcak gecis siirecine 6zgii unsurlar da barindirdigini ortaya koymaktadir. Ditysenov (2016), Memliik Kipgak yazili
anitlar1 temel alan incelemesinde, Kitab-1 Mukaddime’de yirmi dért iinsiiz sesin bulundugunu belirtirmistir. Bu
sistemi tarihi ses bilgisi cercevesinde degerlendirmektedir [3, s. 100]. Ayn1 arastirmacinin doktora tezinde (2025),
eserde yer alan yirmi dort linsiiz sesi siniflandirmistir. Artikiilasyon noktalarina (dudak, labiodental, dis ve girtlak)
ve sesin katilimina (tonsuz, tonlu/sonor) gore ayrintili bicimde arastirma yapmistir. Boylelikle yazma eserin linsiiz
sistemi sistematik olarak ortaya konulmaktadir [4, s. 105-106].

Sadikbekov (2016), Kitab-1 Mukaddime’de biiyiik {inlii uyumunun genel olarak istikrarli bigimde korundugunu,
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buna karsilik dudak uyumunun gérece zayifladigini tespit etmektedir. Yazar, bu durumu metnin Kazak Tiirk¢esine
olan yakinligini yansitan belirgin bir fonetik ézellik olarak degerlendirmektedir. Unliilerin konumsal degisimlerini
ise Kipcak Oguz gecis siireci, varyantlasma ve diyalektal etkilesimler cercevesinde acgiklamaktadir [9, s. 106].

Ses odakli bu ¢alismalar bir arada degerlendirildiginde, Kitab-1 Mukaddime’nin ses sisteminin Kip¢ak Tiirk-
cesinin temel ses 6zelliklerini korudugu gériilmektedir. Unlii uyumu ve iinsiiz ses yapisi bakimindan ise Oguz Kipgak
etkilesimini yansitan karisik bir yapi sergilemektedir. Ozellikle {inlii uyumu ve iinsiiz sistemi Kazak Tiirkgesiyle olan
tarihi iligkisi tespit edilmistir. Kitab-1 Mukaddime’yi tarihi Tiirk lehgeleri arasindaki baglantilari izlemek agisindan
o6nemli bir ses bilgisi kaynagidir.

Bicim Bilgisi
Sifat-Fiil Ekleri

Kitab-1 Mukaddime’deki sifat-fiil eklerinin kullanimi, Memliik Kip¢ak Tiirk¢esinin bi¢cim bilgisi 6zelliklerini
ve Oguz Kipcak gecis stlirecini yansitan énemli gostergeler arasinda yer almaktadir. Sadikbekov'un (2014) “-gan -gen
Sifat-Fiil Eklerinin Tarihi Gelisimi Uzerine (Memliik Kipcak Eserleri Orneginde)” adli makalesine gore, gecmis zaman
sifat-fiil eki -gan, -gen, Kazak Tiirkcesinde ve diger Kipcak lehgelerinde goriildiigii gibi, Memliikk donemine ait Kipcak
Tiirkgesi eserlerinde de -gan, -gen, -qan, -ken olmak tizere dort bicimde karsimiza ¢ikmaktadir. Bu bicimler normalde
insiiz uyumu kuralina gore degismekle birlikte, Kipcak metinlerinde s6z konusu kurala uymayan kullanimlarin da
oldukea yaygin oldugu belirtilmektedir [33, s. 113]. Kitab-1 Mukaddime’de -gan, -gen ekini alan sifat-fiillerin adlasarak
tekil Gigtincii sahis -dir, -dir eklerini aldiklar1 ve climlede yiiklem islevinde kullanildiklar1 gériilmektedir. Bu durum,
ad ciimlelerinin kurulmasina imkan tanimaktadir. S6z konusu sifat-fiiller isimden 6nce kullanildiklarinda ge¢mis
zaman anlami tasimaktadir. Cokluk, iyelik ve hal eklerini alarak ciimlede cesitli s6zdizimsel gorevler tistlenmektedir
[33,s.113]. Arastirmaci, Memliik Kipcak edebi dilinde bu ekler yalnizca gegmis zamani ifade etmekle sinirli kalma-
y1p, ayni zamanda simdiki zaman ve aliskanlik bildiren, tekrarlanan eylemleri kapsayan genis zaman anlaminda da
kullanildigina dair sifat-fiilli 6rneklerini de tespit etmistir [33, s. 114]. Kitab-1 Mukaddime eserinin dilinde Oguzca
dil 6zelliklerine giren -an, -en eklerine de rastlanmaktadir, ancak bu eklerin kullanim siklig1 -gan, -gen bigimlerine
kiyasla daha diisiiktiir. Anlam ve islev bakimindan ise bu bigimler arasinda herhangi bir farklilik bulunmamaktadir
[33, s. 114]. Kitab-1 Mukaddime yazma eserinin Memliik doneminin sonlarinda kaleme alinmis olmasi sebebiyle,
metinde -gan, -gen bicimlerinin Eski Tiirk¢edeki -mus, -dik sifat-fiil eklerinin islevini iistlendigi ve giiniimiiz Kipgak
lehgelerinde yerlesik hale gelen kalic1 bicimlere doniismeye basladigi goriilmektedir. Bununla birlikte, Oguz Tiirk-
¢esinin etkisinin giiclii olmasi nedeniyle -an,-en bicimleri de nadiren de olsa metinde yer almaktadir [33,s. 118]. Bu
¢alisma, Memlik dénemindeki Kipgak Tiirk¢esinin dil bilgisel gelisim siirecini, Oguz Tiirk¢esinin etkisini ve sifat-fiil
eklerinin anlamsal ile sézdizimsel islevlerini ortaya koymasi bakimindan 6nemli bir yere sahiptir. Sadikbekov'un
(2018) “Memliik Kipg¢ak Yazili Anitlar: Dilindeki Sifat-Fiil Ekleri” adli makalesinde, Kitab-1 Mukaddime yazma eseri
temel alinarak sifat-fiil bicimlerinin islevleri ele alinmaktadir. -mis, -mis, -gan, -gen ve -an, -en olmak iizere ii¢ temel
sifat-fiil tiirii incelenmekte ve Kitab-1 Mukaddime’den somut 6rneklerle agiklanmaktadir [33, ss. 42-46].

Sadikbekov’un (2018) “Memliik Kipgak Yazili Anitlar1 Dilindeki Sifat-Fiil Ekleri” adli makalesinde Kitab-1
Mukaddime’yi 6rnek alarak -mis, -mis, -gan, -gen ve -an, -en sifat-fiil eklerinin islevlerini karsilastirmistir. Onlarin
metindeki kullanimlarin1 somut 6rneklerle ortaya koymustur [10, s. 42-46]. Elde edilen bulgular, sifat-fiil eklerinin
zaman anlami ve s6zdizimsel islev bakimindan cesitlilik gostertmektedir. Bu ¢esitliligin ise Memliik Kipgak Tiirk-
¢esinin gecis niteligi tasiyan bigim bilgisi yapisini yansittigini ortaya koymaktadir.

Zarf-Fiil EKkleri

Sadikbekov (2024), “-1p, -ip Zarf-Fiil Eklerinin Gelisimi Ve Olusumu (Memliik-Kip¢ak Yazili Anitlar1 Teme-
linde)” adli ¢calismasinda, Memliik-Kip¢ak Tiirkcesinde kullanilan -1p, -ip, -up, -iip ve -p zarf-fiil eklerini tarihsel ve
islevsel agidan ele almaktadir. Arastirmada Miinyetii'l-Guzzat, Kitab-1 Mukaddime, Kitab fi’'l-Fikh ve Kitab fi'l-Fikh
bi’l-Lisani’t-Tiirki gibi temel metinlere dayandirilmistir. Calismada 6zellikle Kitab-1 Mukaddime drnekleri iizerinden
zarf-fiil eklerinin bigimsel ¢esitlenmeleri ve ciimle i¢indeki islevleri gosterilmistir. Buna gore fiil kokii iinstizle bitip
son hecedeki linlii dudakli oldugunda -up, -iip bigcimlerinin tercih edilmesi, Memliik Kipcak Tiirkcesinde dudak
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uyumunun korundugunu ortaya koymaktadir. Sadikbekov, bu zarf-fiil eklerinin temel islevinin ardisik eylemleri
baglamak oldugunu, zarf-fiilli eylemin, ana fiilden 6nce gergeklesen yardimci bir eylemi ifade ettigini vurgula-
maktadir. Bununla birlikte metinlerde sinirli sayida da olsa nedensellik anlami tasiyan kullanimlarin bulundugu
belirtilmektedir [11, s. 38-42].

Zaman ve Kip Kategorileri

Sadikbekov (2016), “Memliik Kipgak Tirkcesinde Gelecek Zaman Kategorisinin Olusum Yollar1” adli
makalesinde Memliik Kipcak Tiirkcesindeki gelecek zamani bagimsiz bir gramatikal kategori olarak ele almakta
ve incelemesini Kitab-1 Mukaddime, Miinyetii'l-Guzzat, Seyfi Sarayi'nin Siiheyl i Gilersin, Kitab fi’l-Fikh ve Kitab
fi'l-Fikh bi’l-Lisani’t-Tiirki gibi temel yazma eserleri iizerinde ¢alisma yapmaktadir. Calismada gelecek zamanin
en lretken eki -gay, -gey oldugu belirtilmektedir. Bu ekin konusma anindan sonra ger¢eklesmesi kesinlik tasiyan
eylemleri ifade eden gelecek zaman islevinde kullanildig1 vurgulanmaktadir. Ayrica gelecek zaman ekinin olumlu
ve olumsuz fiil tabanlariyla diizenli bigimde iliskilendigi Kitdb-1 Mukaddime’den alinan érneklerle gésterilmekte-
dir [7, s. 186]. -ar, -er, -ur, -ir eklerinin temel islevinin aliskanlik ve genelleme bildiren genis zaman oldugu, ancak
baglamsal kullanimlarda bu bigimlerin dolayli gelecek zaman anlami da tasiyabildigi ifade edilmektedir [7, s. 187].
Balaqojayeva ve Aubakirova (2022), “Memliik Kipgak Tiirk¢esinin Dili ile Kazak Tiirkcesinde Fiiller ve Zaman
Kategorisi” adl1 makalesinde Memliik Kipgak Tiirkgesi ile Kazak TiirkcesindeKi fiil sistemi ve zaman kategorilerini
karsilastirmaktadirlar [2, s. 8]. Balc1 (2023), “Memluk Kipgak Tiirk¢esinde kerek(diir)... fiil-(G)A(y)+ (sahis zamir-
leri/ekleri) yapisindaki gereklilik cekimi” adli makalesinde ise Memliik Kipg¢ak Tiirkcesinde gereklilik kipini ele
aldig1 arastirmasinda, “...kerek(diir)...” + fiil-(G)Ay- (sahis zamirleri/ekleri) yapisiyla kurulan gereklilik cekiminin
yaygin ve belirgin bir kullanim alanina sahip oldugunu ortaya koymaktadir. Yazar, bu yapinin yalnizca Mukaddime-i
Ebi’'l-Leys ve Serhii'l-Menar ile sinirli kalmadigini, farkli Memliik Kipgak Tiirkgesi metinlerinde de sistemli bigimde
kullanildigini vurgulamaktadir [15, s. 367].

Hal Ekleri

Akbulut (2025), “Tarihi Kipgak Tiirkgesi Metinlerinin Hal Ekleri Bakimindan Karsilastirilmasi” adli makale-
sinde Memliik Kipgak Tiirk¢esinde kullanilan hal eklerini ayrintili bicimde incelemektedir. Ayn1 zamanda bu eklerin
islevsel cesitliligine dikkat cekmektedir. Yazara gore -1A eki ile bunun genisletilmis bicimi olan -1AyIn eki yalnizca
vasita halini karsilamakla sinirli kalmamaktadir. Buna bagh olarak zaman ve benzerlik anlamlarinin olusmasina
katki saglamaktadir [13, s. 114]. Calismada ayrica ilgi hali ekinin kisileriing (insanlarin) gibi 6rneklerle Kitab-1
Mukaddime basta olmak tizere Memliik Kipcak Tiirkcesi metinlerinde agik ve islek bir bicimde kullanildig: goste-
rilmektedir [13,s.116-117].

S6z Varlig ve Leksikolojik incelemeler

Ozgiir (2014), “Memliik Kipgakgasiyla yazilmis Kitdb-1 Mukaddime-i Ebu’l-Leys es-Semerkandi’nin séz varligr”
adli makalesinde Kitab-1 Mukaddime’nin séz varligini inceleyerek yazma eserde namaz, abdest ve temizlikle ilgili
dini terimlerin 6ne ciktigini belirtmektedir [30, s. 533]. Kocapinar (2019), “Kipcak metinlerinde Allah ve sifatlari ile
ilgili s6z varligl.” adli makalesinde Kipgak metinlerinde Allah ve sifatlariyla ilgili s6z varligini ele aldig1 ¢calismasinda,
Kitab-1 Mukaddime’de gecen “ata” kelimesinin Kipc¢ak sahasina ait metinlerde temel olarak “baba” anlaminda kulla-
nildigini gostermektedir. Bu s6zciik akrabalik s6zvarligi ve kiiltiirel anlam diinyasi bakimindan 6nemlidir [25, s. 105].
Dogan (2018), Tarihi Kipgak Tiirk¢cesindeki meslek adlarinin ¢agdas Kipgak grubu lehgelerinden Karagay-Malkar
Tiirkgesindeki goriiniimleri adli makalesinde ise tarihi Kipcak Tiirkcesindeki meslek adlarini incelemistir. “beg, bey
, bi, big, biy” (“bey, reis, efendi, asil”) gibi Memliik Kip¢ak Tiirk¢esinde “biy” sozciigii “bey” anlaminda kullanilmiltir
[20, s. 179]. Fakirullahoglu'nun (2023) “Tarihi Kip¢ak Tiirkcesinde bilis fiilleri lizerine inceleme”adli makalesinde
Memliik dénemi metinlerinde gériilen bilis fiilleri ele almmgtir. Ozellikle “bil-“ fiilinin kullanimi Kitab-1 Mukaddime
ornegi iizerinden gosterilmistir [23, s. 361].
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Birlesik Fiiller ve Deyimlesmis Yapilar

Celik’in (2021) “Kipgak Tiirk¢esi Déneminde Yazilan Dini Eserlerde Anlamca Kaynasmi Deyimlesmis Birle-
sik Fiiller” baglikli calismasinda, Memliik Kipg¢ak Tiirkcesiyle kaleme alinmis dini metinlerde yer alan deyimlesmis
birlesik fiiller ele alinmaktadir. Arastirmada 6zellikle “orug ag¢-” (iftar) [17, s. 416], “avdaz al-” (abdest almak) [17,
s. 417] ve “teyemmiim al” [17, s. 417] gibi 6rnekler tespit edilmistir. Arastirmaci fiillerin Arapg¢a dini kavramlarin
Tiirkgeye cevirilerek metinlerin 6gretici niteligini giiclendirdigini vurgulamaktadir. Ayn1 zamanda bu eser dini
bilgilerin aktariminda pedagojik bir islev tasidig1 ifade edilmistir. [17, s. 415].

iImihal, Fikih ve Dini icerik Odakl Degerlendirmeler

Sadikbekov’un (2015) “Memliik Kipcak Tiirkgesi ile Yazilmis Dini Eserler ve Ozellikleri” adli calismasinda,
Sovyetler Birligi donemindeki bilim insanlar tarafindan Kipgak Tiirkeesi ile yazilmis olan dini eserlerin arasinda
Hristiyanlig1 yaymak i¢in yazilan Codex Cumanicus yazma eserinin dilini kapsamli ve sistemli bigcimde incelemistir.
Yazar islam dinin arastirilmasi biiyiik 6l¢lide ihmal edilmis diye belirtmistir. Memliik Kipcak Tiirkgesiyle yazilan
eserlerle ilgili yapilan ¢alismalarda yazma eserlerin adlari sinirli bicimde anilmaktadir. Bu durum yazarin dikkatini
cekmistir [34, s. 124].

Ferit Dinler (2006), “Ebii’l-Leys es-Semerkandi ve Mukaddimetii’s-Salat isimli Eserinin Tahkiki” adli calis-
masinda Kitab-1 Mukaddeme'yi islam literatiiriinde ortaya ¢ikan erken donem ilmihal metinlerinden biri olarak
degerlendirmekte ve eserin, yazildig1 donemde genis bir okuyucu kitlesine giinliik dini uygulamalarda yol gosteren
pratik bir rehber islevi listlendigini vurgulamaktadir [19, s. 50, 64]. Benzer bicimde Nasrullayev (2020), Hanefi
mezhebine ait klasik fikih literatiirtinii ele aldig1 calismasinda Mukaddimetii’s-Salat’1 el-Hidaye, Muhtasarii’'l-Vikaye,
Salat-i Mes‘udi ve Surutii’s-Salat gibi temel eserlerle birlikte anmaktadir. Eseri namaza iliskin din hiikiimleri agiklayan
ve Ortacag Hanefi fikhi icerisinde 6nemli bir yere sahip olan baslica kaynaklardan biri olarak degerlendirmektedir
[6,s.196]. Sukrullo (2021) ise Kitab-1 Mukaddime’yi, namaz ibadetinin esaslarini ve uygulanisini sistemli bicimde
aciklamay1 amaglayan giris niteliginde bir eser olarak ele almaktadir. Metnin namaza hazirlik siireci ve ibadet
esnasinda dikkat edilmesi gereken hususlar1 ayrintili bicimde sunmasi nedeniyle okuyucuya pratik bir rehberlik
sagladigini belirtmektedir [12, s. 5].

Aubakirova ve Mustafayeva (2022), “Memliik Kipcak Tiirkgesiyle yazilmis Ortagag dini eserleri” adli
calismalarinda Kitab-1 Mukaddime’nin islam arastirmalari ve Tiirkoloji acisindan 6zel bir éneme sahip oldugunu
vurgulamaktadir [1, s. 89-90]. Azak (2025) ise Mukaddimetii’s-Salat’1 halkin giindelik ve pratik dini ihtiya¢larini
karsilamaya yonelik erken dénem ilmihal metinlerinden biri olarak degerlendirmektedir. Abdest hiikiimleri ve temel
inang esaslarinin sade ve dgretici bir tislupla ele alinmasinin metnin ilmihal gelenegi igcindeki yerini gliclendirdigini
ifade etmektedir [14, s. 4]. Yazar, eser etrafinda olusan ilmi birikimi ortaya koymak amaciyla dokuz serh ve hasiyeyi
incelemistir. Bu serhlerin mezhep icindeki goriis ve yorum farkliliklarini tespit etmede 6nemli veriler sundugunu
belirtmistir [14, s. 5-10]. Ayrica Ayasofya ve Uzluk niishalarinda Tiirkce kelimelerin Arap harfleriyle harekelenmis-
tir. “Manzum Mukaddime” ile ibn Abdiissekur’a ait “Tuhfetii’s-Sibyan”1 manzum ilmihal geleneginin dikkat cekici
ornekleri arasindadir [14, s. 11-4].

K.A.Kidirbayev ve K.U.Képesov (2022), “Ortacag Kipcak Arap sozliiklerinin incelenmesi” adli makalesinde,
XIV-XVL. yiizyillarda Misir ve Sam bolgesinde Memliik Kipgaklarinin iktidara gelmesiyle Kipgak diline duyulan ihtiyac¢
artmistir. Araplara Kipcgak Tiirkcesini 6gretmek amaciyla gesitli sozliikler ve gramer nitelikli eserler telif edildigini
belirtir. Arap¢adan Kipcakcaya cevrilen dini icerikli metinler arasinda Kitab-1 Mukaddime’yi 6zellikle vurgulamistir.
Yazma eserin Kipcak ve Arap dilleri arasindaki iliskiyi ve Kipcak Tiirkcesinin dilsel 6zellikleri dnemli bir kaynak
oldugunu ortaya koyarlar [5, s. 26].

Micik (2023) ise eserin kaynaklarda “Mukaddimetii Ebi’'l-Leys”, “Mukaddimettii fi’s-Salat” ve “Mukaddimetii
fi'l-Fikh” gibi farkli adlarla anildigini belirterek, Mukaddimetii’s-Salat'in Islami dini ve ritiiel literatiiriin 6nemli
orneklerinden biri oldugunu vurgulamaktadir [26, s. 17]. Sokmen (2024) de Memliik Kipgak sahasinda yazilmis
sozliik ve gramer eserlerini inceledigi ¢calismasinda Kitab-1 Mukaddime’den 6rnekler vererek, eserin Memliik Kipcak
Tiirk¢esinin dil 6zelliklerini yansitan temel kaynaklardan biri oldugunu gostermektedir [36]. Ersoy (2011) ise
Memliikler doneminde kaleme alinan eserlerin yerli ve yabanci arastirmacilarin dikkatini ¢ektigini vurgulamakta
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ve XV. ylizyilda fikih alaninda yazilmis énemli Tiirkge eserler arasinda Kitab-1 Mukaddime-i Ebu’l-Leys es-Semer-
kandi'yi 6rnek gostermektedir [22, s. 200-201].

Bu calismalar bir arada degerlendirildiginde, Kitab-1 Mukaddime’nin erken dénem ilmihal ve fikih gele-
negi icinde pratik bir rehber metin olarak goériilmektedir. Ayni zamanda Hanefi fikhinin Ortagag’daki 68retim ve
yay1ilim siirecinde etkin bicimde kullanildig1 anlagilmaktadir. Yazma eserin Memliik Kipc¢ak Tiirk¢esine aktarilmasi,
dini bilginin Tiirk topluluklar arasinda yayginlasmasinda dilsel ve 6gretici bir arac¢ olarak acik bigimde ortaya
koymaktadir. Bununla birlikte ¢alismalarda agirlikli olarak icerik ve serh gelenegine odaklanilmaktadir. Niishalar
arasl dilsel farkliliklarin ve dini terminolojinin tarihsel gelisiminin karsilastirmali ve biitiinciil incelemelere agik
oldugunu gostermektedir.

Bu calisma alaninda biriken bilimsel calismalar, Kitab-1 Mukaddime'yi iki yoniiyle 6ne ¢ikarmaktadir: Birincisi
Azak (2025), Dinler (2006), Sukrullo (2021) ve Nasrullayev (2020) gibi yazarlar tarafindan yapilan arastirmalar,
metni halkin pratik dini ihtiyaclarina cevap veren erken dénem ilmihal eseridir. Arastirmacilar fikih gelenegi icinde
konumlandirarak abdest, namaz ve temel inang esaslarini 6gretici bir tislupla sunan “rehber metin” oldugunu séyler.
Ikinci yonii ise Eckmann (2017), Ozkan (2000) ve Ozgiir (2014) gibi arastirmacilarin dilbilim odakh ¢caligsmalar,
eserin saf bir Kipcak¢a metin olmadigini, karisik dil oldugunu belirtirler. Oguz ve Kipg¢ak dil unsurlarinin bir arada
olup karisik dil olarak ortaya cikar. Kazakistan'da Kitab-1 Mukaddime iizerinden en kapsamli ¢alismay1 Sadikbekov
(2009, 2014, 2016, 2018) yapmustir. Calismalarinda sifat-fiil ekleri, kip kategorileri ve tinlii uyumu gibi alanlar1 konu
olarak almistir. Toparli’'nin (1978) satir alt1 terclime yontemine iliskin tespitleri, metnin dil yapisinin Arapg¢a s6z
dizimi etkisiyle zaman zaman “kapali” goriinebilmesini aciklayarak metin tiirii ile dil goériiniimi arasindaki iliskiye
dikkat geker.

Sonug.

Bu ¢alisma Memliik doneminde Arapgadan Memliik Kip¢ak Tiirk¢esine aktarilan Ebii’l-Leys es Semerkan-
di'nin Kitab-1 Mukaddime yazma eseri ile ilgili yapilan ¢alismalar incelenmstir. Eser, erken dénem ilmihal ve fikih
metinlerinden biridir. Kazak Tiirkgesi ve Tirkiye Tiirk¢esi dil tarihi bakimindan ¢ok yonlii bir yazili kaynaktir. Satir
alt1 terciime teknigine iliskin bulgular metnin 6gretici amacim gii¢clendirdigini, ancak Arapca sz dizimine bagli kelime
kelime aktarimin Tiirkce ciimlelerde yer yer anlam kapaliligina yol acabilmistir. Eserin niishalarin farklh adlarla
kataloglanmasi ve kayit diizensizlikleri sorunu ortaya ¢ikmaktadir. Metnin varyantlarinin tam ¢ikarilmasi ve niisha-
lar arasi karsilastirmanin sistematiklestirilmesi acisindan alanin gelistirmeye acik oldugunu géstermektedir [19].

Dil incelemeleri, Kitab-1 Mukaddime’nin dili Oguz Kipc¢ak karisik dil 6zelligine sahiptir. Bundan dolay1 gecis
nitelikli bir yaz1 dili 6rnegi oldugu konusunda ortak bir fikre varilmistir (Ozkan 2000; Eckmann 2017; Ozgiir 2014;
Mohammad 2018). Ozellikle Ayasofya (1451) ve Uzluk (6993) niishalarina dayali degerlendirmeler, s6z varhg,
ses bilgisi ve bicim bilgisi bakimindan Oguz unsurlarinin belirginlestigini, buna karsilik Kipgcak 6zelliklerinin de
korundugunu géstermektedir. Ses bilgisi calismalari, metinde Ginlii uyumu ve iinsiiz sistemi tizerinden Kipgak
temelinin ve gecis siirecinin izlenebilmektedir. Bigim bilgisi arastirmalar ise sifat-fiil, zarf-fiil, zaman ve hal ekleri
gibi alanlarda varyantlasma ve islev ¢esitliliginin Memliik sahasindaki dil i¢i degisim ve etkilesimi somutlastirdigini
ortaya koymaktadir. Leksikolojik ve s6z dizimsel veriler (Ozgiir 2014; Celik 2021; Kocapinar 2019; Dogan 2018;
Fakirullahoglu 2023), metnin dini terminoloji ve toplumsal kiiltiirel kavramlar bakimindan zengin bir s6z varligi
sundugunu ortaya koymaktadir. Bu zenginlik, yalnizca terim aktarimiyla sinirh degildir. Metinde yer alan deyimlesmis
birlesik fiiller, soyut dini kavramlarin Tiirkge icerisinde somutlastirilmasina imkan vermektedir. Bdylece metnin
ogretici niteligi giiclenmekte ve ilmihal igerigi halkin anlayabilecegi sade dil kullanilmistir.

Icerik odakh ¢alismalar, eserin Hanefi fikhi icerisinde namaz ve temizlik basta olmak iizere pratik dini
hiikiimleri sistemli bicimde sunan bir rehber metin olarak islev gérdiigiinii ve ilmihal gelenegi ile serh birikimi
icinde 6nemli bir yere sahip oldugunu gostermektedir (Dinler 2006; Nasrullayev 2020; Sukrullo 2021; Azak 2025).
Bununla birlikte, literatiiriin dnemli bir béliimiiniin ilmihal gelenegini tanitmakla ya da tekil dil 6zelliklerini betim-
lemekle sinirli kalmistir. Niishalar arasi dilsel farkliliklarin karsilastirmalidir. Oguz Kipgak unsurlarinin alanlarin
arastirma giindeminde dncelikli olarak durdugu goriilmektedir [34]. Sadikbekov’'un (2009) arastirtmalarindan
yola ¢gikarak, Kitab-1 Mukaddime’yi Kazak Tiirkcesinin tesekkiil siireciyle iliskilendirerek metnin tarihsel siireklilik
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boyutunu giiclendirmektedir. Bu durum, Kitab-1 Mukaddime odakl yeni ¢alismalarin Memliik Kipgak yaz1 dilinin
karisik yapisini daha agik bigcimde ortaya koymaktadir. Ayn1 zamanda Tiirk lehgeleriyle tarihi baglar1 daha saglam
temellendirmeye sahip oldugunu géstermektedir [8, s. 121-123].

Sonug olarak gelecekte yapilacak disiplinlerarasi arastirmalarin, Kitab-1 Mukaddime ve karsilastirmali diya-
lektoloji yontemleriyle birlestirerek Memliik Kipgakgasinin ¢ok katmanli yapisini daha net aydinlatacag: ve Tirk
diinyasinin tarihsel dil stirekliligini bilimsel olarak daha saglam bir zemine oturtacagi 6ngoriilmektedir. Dolayisiyla
eser, Tiirk dilinin Oguz ve Kipgak kollarinin tarihsel kesisim noktasini temsil eden 6zgiin bir referans metin olma
niteligini siirdiirmektedir.

Bununla birlikte, bilimsel calismalarin 6nemli bir b6liimii ilmihal gelenegini tanitmakla ve tekil dil 6zellik-
lerini betimlemekle sinirli kalmistir. Niishalar arasi farkliliklarin dil tarihi cergevesinde karsilastirilmasi ve Oguz
Kipgak unsurlarinin nicel yontemlerle ayristirilmasi gibi alanlar gelistirmeye aciktir. Bu nedenle Kitab-1 Mukaddime
odakli yeni incelemeler, Kitab-1 Mukaddime yazi dilinin ¢ok katmanli yapisini daha net bicimde ortaya koyma ve
Tiirk lehgeleri (6zellikle Kazak Tiirkgesi ve Tiirkiye Tiirkgesi) ile siireklilik baglarini daha saglam temellendirmelidir.

Toplamda otuz sekiz kaynak taranip degerlendirilmistir. Bu kaynaklardan yola ¢ikarak ilmihal ve dini icerik
odakli degerlendirmeler, birlesik fiiller ve deyimlesmis yapilar, s6z varligi ve leksikolojik incelemeler, hal ekleri, zaman
ve kip kategorileri, zarf-fiil ekleri, bicim bilgisi, sifat-fiil ekleri, ses bilgisi 6zellikleri, Oguz ve Kip¢ak unsurlarinin
birlikte kullanimi, niishalar ve satir alt1 ¢eviri ¢alismalarin konularina gore bu baslik altinda degerlendirdik. Kaza-
kistan’da Kitab-1 Mukaddime ile ilgili en kapsaml calismalar1 Sadikbekov (2009, 2014, 2016, 2018, 2022, 2024)
yapmustir, Tiirkiye’de ise Ozkan (2018), kapsamli ve kitabinda Ayasofya ve Uzluk niishalarinin tipkibasimini da
vermistir. Ozkan’in 2018 yilinda yayimlanan eserini Simsek (2018) ve Kili¢ (2018) tanitmiglardir[35; 24]. Bu da
kaynakalarin 6nemli oldugunu gostermektedir.
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tarafindan finanse edilen AP27510517 numarali «Memliik-Kip¢ak Tiirk¢esindeki Kitab-1 Mukaddime Ebii'l-Leys
es-Semerkandi El Yazmasinda Teolinguistik S6ylem (XV. Yiizy1l)» baslikli bilimsel proje kapsaminda hazirlanmistir.

Yazar Katkilar::

Issakhanova Kirca M.M. - ¢calismanin konseptini ve tasarimini olusturdu, metodolojiyi belirledi, arastirma
slirecini bizzat yiiriittii ve makalenin orijinal taslagini kaleme aldi;

Mustafayeva A.A. - kapsaml literatiir taramasini gergeklestirdi, makalenin teorik altyapisini/cercevesini
olusturdu, elde edilen verileri analiz etti ve metni akademik diizeyde revize etti;

Aubakirova K.K. - arastirma i¢in gerekli materyal ve verileri topladi, makalenin dergi kurallarina uygun
olarak teknik diizenlemesini yapt.

Kaynakca

1. Ay6akupoga, K., & Mycradaesa, A. (2022). MoMaIyK-KbINIIAK, TITIHAE iIHK Ma3dMYH/a Ka3blJIFaH
opTaFachIpJIbIK *ka36a eckepTkimTepaid (XII-XV £.) 3epTTeny macenenepi. JL.H. lymuneB atbinaarsl Eypasus
YITTBIK yHUBepCcUTeTiHiH Xabapurbickl. Pusosorus cepusicel, 140(3), 66. 82-94.

2. banakoxaeBa, A., Ay6akupoBa, K, (2022). MamMiyK-KbINIIaK, Tisli MeH Ka3ak TiliH/ieri eTicTikTep xKoHe
mak kateropuscol. KazYY xabapuibichl. llIbiFbicTany cepusichl, 102(3).

3. [iocenos, B./l. (2016). Cnoco6s! 06pa3oBaHust POHETHIECKOH CUCTEMBI CTAPOKBITIAKCKOTO A3bIKa (Ha
OCHOBE MaMJIIOKCKO-KbIMTYAaKCKUX TUCbMEHHBIX NaMATHUKOB). [Ipo6sieMbl BocTokoBeienus, (2) (72), ctp. 97-101.

4. [lwocenos, B.Jl. (2025). MamaykTep Ke3eHiH/eri »ka36a ecKepTKiUITep - TiNJiK-M3/IeHU [lePEeKKo3
(«ag-Ayppa an-myauiisi» xkoHe «am-llly3yp a3-3ahabuiis» MmaTepuanzapsl HeriziHze): GUI0IOTHSA FHLIBIMIAAPbIHBIH
JIOKTOPBI pEeXKeCiH asy YIIiH JalbIHJaJFaH JuccepTanus, AnMaTsl, 6. 163.

5. Koiaeip6aes, K., Kenemos, K. (2022). OpTa FachIpJibIK KblNIIAK-apab ce3ikTepiHiH 3epTTenyi. Kaz¥y
xabapuibicel. lIbiFpicTany cepusicsl, 102(3), 66. 25-32.

6. Hacpysnaes, H.X. (2020). 2Ku3Hb, Hay4HOe U JiyxoBHOe Hacneaue Jlyroynnoxa Hacadu. Proceedings
of Ingenious Global Thoughts: An International Multidisciplinary Scientific Conference, Can-Xoce, Kanudopnus,
ctp. 193-197.

168 NQZ(]SS) / 2026 AH. Tymnaes atsingarst Eypasns yarreik yausepenreriniy XABAPIIBICHL
CASICU FBIABIMAAP. AIMAKTAHY. IITBIFBICTAHY. TYPKITAHY cepusicot
ISSN: 2616-6887. eISSN: 2617-605X



7. Capbikbekos, K.A. (2016). MaMayK KbIMIIAK, TiJIiHAET] Kesiep I1aK KaTeroOpUsIChIHbIH XKacasy XoJ1apbl.
Earu xa6apiubichl, 4, 66. 184-188.

8. Cagpikoekos, K. (2009). «kKutab Mykaaauma 906y Jlaiic ac-CaMapKaHAM» eCKePTKIilliHiH Tingik
epekuiesiikTepi: GUI0JI0THSA FBIIBIMAAPBIHBIH KAHAUAATHI J9PEXKeciH aly YIUiH JaWblHAAIFaH JUCCepTalus,
Typkicras, 6. 125.

9. Capgpikbekos, K. (2016). Mamayk KpInuiak, TiTiHAETi faybIcThl AbIObICTAp XKYyHeci (KM Herizinze). A6aii
at. Kas¥IlY Xa6apuusbicsl, 2(56), 66. 101-106.

10. Cazppik6ekoB, K.A. (2018). MamJIyK KpINLIaK, )ka36a eckepTKilTepi TiyliHAeri ecimMuie xxypHakTapsbl. Cay
xabapmibicel, 2018/1 (44), 66. 40-47.

11. CagpikbekoB, K.A. (2024). -bIm, -in KeceMIlie )XYpHAKTaPbIHbIH JJaMy *KoHe KaJIbIIITacy TapUXbl (MOMIYK-
KpIIIIaK eckepTKimTepi Heridinge). Tintanbim, 1, 66. 37-45.

12. llykpyJsno, A.A. (2021). Posb HayuyHOro Hacnequs A6y Jlaiic CaMapkaHAWM B Pa3BUTHH UCIAaMCKOU
yuBuan3sanuu. dunocodpckue Hayku, 77(9).

13. Akbulut, E. (2025). Tarihi kipcak tiirk¢esi metinlerinin hal ekleri bakimindan karsilastirilmasi. Uluslararasi
Tiirk Lehce Arastirmalar1 Dergisi (TURKLAD), 9(1), s. 99-120.

14. Azak, N. (2025). iImihal tiiriinde bir literatiir incelemesi: Ebii’'l-Leys es-Semerkandi’nin Mukaddimetii’s-
Salati ve lizerine yapilan ¢alismalar. Dergiabant, 13(1), s. 1-22.

15. Balcy, 0. (2023). Memlik Kipgak Tiirkcesinde kerek(diir)... fiil-(G)A(y)+ (sahis zamirleri/ekleri) yapisindaki
gereklilik cekimi. Cukurova Universitesi Tiirkoloji Arastirmalar: Dergisi, 8(1), s. 356-372.

16. Bigzad, N. (2019). Memlik Kipgak Tiirk¢esinde kaliplasmis s6z birlikleri. Samsun.

17. Celik, N. (2021). Kipgak Tiirkgesi doneminde yazilan dini eserlerde anlamca kaynasmis-deyimlesmis
birlesik fiiller. Ttrk Diinyas1 Arastirmalari, 127(251), s. 411-436.

18. Demirci, J. (2003). Cumhuriyet’in 80. yilinda Tiirkiye’de Memlik-Kipgak Tiirk¢esi ¢alismalari. Ttrkoloji
Dergisi, 16(2).

19. Dinler, F. (2006). Ebu’l-Leys es-Semerkandi ve Mukaddimetii’s-Salat isimli eserinin tahkiki. Master’s
thesis, Sakarya Universitesi.

20. Dogan, R. (2018). Tarihi Kipgak Tiirkcesindeki meslek adlarinin ¢agdas Kipgak grubu lehgelerinden
Karacay-Malkar Tiirk¢esindeki goriiniimleri. Uluslararasi Beseri Bilimler ve Egitim Dergisi, 4(8), s. 173-186.

21. Eckmann, J. (2017). Harezm, Kip¢ak ve Cagatay Turkgesi lizerine aragtirmalar (O. F. Sertkaya, Ed., 5th
ed.). Ankara: Tirk Dil Kurumu, s. 438.

22. Ersoy, E. (2011). Memliikler doneminde yazilmis bilinmeyen bir eser: Divan-1 Rihi. Tirk Kiiltiiri
incelemeleri Dergisi, 25, s. 199-210.

23. Fakirullahoglu, M.A.I. (2023). Tarihi Kipcak Tiirk¢esinde bilis fiilleri iizerine inceleme. RumeliDE Dil ve
Edebiyat Arastirmalari Dergisi, (33), s. 358-383.

24. Kilig, A. (2018). Kitab-1 Mukaddime-i Ebu’l-Leysi’s-Semerkandi. Dil Arastirmalari, 12(23), s. 330-333.

25. Kocapinar, P. (2019). Kipgak metinlerinde Allah ve sifatlari ile ilgili s6z varligi. Dil Arastirmalari, 13(25),
s.97-113.

26. Micik, K. (2023). Ebi'l-Leys Semerkandi ve tasavvuf anlayisi. Zonguldak Biilent Ecevit Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii.

27. Mohammad, R. (2018). Meml(ik Kipcak Tiirk¢esinde ekler ve islevleri. Doktora tezi, Hacettepe Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara, s. 388.

28. Muhammed, R. (2021). Memlik Tiirkcesinde ekler ve islevleri. Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yayinlart. s.
336.1SBN 978-975-17-5022-8.

29. Ozdemir, S. (2022). Tarihi Kipcak Tiirkcesinde kullanilan esya ve alet adlarinin art ve es zamanl olarak
incelenmesi. Uluslararasi Tiirkge Ogretimi Arastirmalar Dergisi, 2(2), s. 148-182.

30. Ozgiir, C. (2014). Memlik Kipgakcasiyla yazilmis Kitdb-1 Mukaddime-i Ebu’l-Leys es-Semerkandi’nin
soz varligl. Tiirk Diinyasi Bilgeler Zirvesi: Goniil Sultanlari Bulusmasi (26-28 Mayis 2014, Eskisehir), s. 525-534.

31. Ozkan, A. (2000). Kitab-1 Mukaddime-i Ebu’l-Leysi’s-Semerkandi'nin dil 6zellikleri. SDU Fen-Edebiyat
Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, 5, s. 177-200.

32. Ozkan, A. (2018). Kitab-1 Mukaddime-i Ebu’l-Leysi’s-Semerkandi: Giris, inceleme, metin, dizinler,
tipkibasim. Palet Yayinlari.

AH. Tymnaes atsinaarst Eypasns yarreik yausepenretinis XABAPIIIBICEHL N92(1 55) / 2026 169
CASICU FEIABIMAAP. AVIMAKTAHY. IIBIFBICTAHY. TYPKITAHY cepusicet
ISSN: 2616-6887. eISSN: 2617-605X



33. Sadykbekov, K. (2014). -Gan -Gen Sifat Fiil Eklerinin Tarihi Gelisimi Uzerine (Memliik Kip¢ak Eserleri
Orneginde). International Journal of Languages’ Education and Teaching, 2(1), s. 109-119.

34. Sadykbekov, K. (2015). Memluk Kipcak Tirkgesi ile yazilmis dini eserler ve 6zellikleri. International
Journal of Languages’ Education and Teaching, 3(2), s. 119-124.

35. Simsek, Y. (2018). Kitdb-1 Mukaddime-i Ebu’l-Leysi’s-Semerkandi. Gazi Tiirkiyat, 23, s. 237-239.

36. Sokmen, S. A. (2024). Meml{ik Kipcak sahasinda yazilmis s6zliik-gramerlerde kilinis. Disiplinler Arasi
Dil Arastirmalari, 8(8), s. 31-69.

37. Toparly, R. (1978). Meml{ik-Kipgak dili yadigarlari ve irsadii’l-miilik ve’s-selatin (Doktora tezi, Atatiirk
Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Tiirk Dili ve Edebiyati1 Boliimii). Atatiirk Universitesi Kiitiiphanesi, 4343, s. 291.

38. Yiice, N. (2011). Misir’da Tiirk dili ve kiiltiirtiniin ilk izleri / The early traces of the Turkish language
and culture in Egypt. Journal of Turkish Language and Literature, 41, s. 91-106.

M.M. HcaxaHoBa Keipgka', A.A. MycradaeBa?, K.K. Ay6akuposa3
12 9n-Papabu ateinaarbl Kasak yaTThIK yHUBepcUuTeTi, AsMaThl, KazakcraH
3 KopxpIT ATa aTbiHAarbl Kpi3butopsa yauBepcuTeti, Kpi3biopa, Kasakcran
(E-mail: imeyrim@mail.ru, rummana@mail.ru, a_kunduz87k@mail.ru)

Apa6 TijliHeH MOMJTYK-KbINIAK, TiJIiHEe ayAapbUIFaH AiHU eCKePTKill peTiHAe
«Kuta6 Mykaaauma» eH6eriHiH aygapMachl GOMBIHIIA XKYPri3ijireH 3epTreyJjiep

Anpaarna. 96y Jleiic ac-Camapkanauiy, «Kutab Mykagaguma» eHberi uciam HerizzepiH (FbLIbIMXa)
KaMTUTBbIH MOMJIYKTED Ke3eHiHJe apab TiJiHeH MaMJIYK-KbIIIAK, TiJliHE ayapblIFaH aca MaHbI3/[bl KOJIXKazba
ca”asiaJbl. ATasiFaH Ka36a Mypajia KbIIIIAK, K9He OFbI3 TI/IK 3JIeMeHTTePiHiH KaTap KOJIJaHbLIYbl MOTiHHIH
apasiac TiJIZIiK KypblLJIbIMFa e eKeHiH KepceTeli. ECKepTKIlITiH TifAiK epekienikTepi apab oHe TYpKi TijiepiHiy
KaJIblIITacy yAepicrepiH Tycinyze y/ikeH MaHbi3Fa ue. CoHibIKTaH «Kutab Mykaagumay eki TifiH e Tin 611iMi MeH
JMiHTaHy caJlaChbIH/aFbl 63apa cabaKTaCThIKThI TYCiHyTe yJIeC KOCAThIH Heri3ri MaTiHep/iiH 6ipi 60/IbII ecenTesnei.

Makanaza 96y Jlaiic ac-Camapkanauzid «Kutab Mykaaauma» eHberiHe apHasiFaH 6ipkatap enjepze
»KapusiJlaHFaH FbUIBIMU 3epTTeYJep, KiTanTap, AuccepTalyusiap MeH MaKajanap TaajgaHazbl. EHOeKTiH, Tiui,
ayAapMachl )KoHe Ma3MYH/bIK CUIIATbIH 3epPTTEYTe KaTbICThI FbIIBIMHU Taciizep 3epaeseHe/i. COHbIMEH KaTap
KapacThIPbLIFaH 3epTTeYJIEP/iH TaKbIPBINTHIK 6aFbITTAPbI aKbIH/AAJIBII, €H KOl 3epTTeJITeH cajlanap alKbIHAANA/bI.

Ochl JepeKke3ep Heri3iH/e 3epTTeyJiep FbLIbIMXaJl ;KoHe JiHU Ma3MYHFa, KYpZeJli eTiCTiKTep MeH TYpaKThI
KYPBUIBIM/IAPFa, JIEKCUKAJIBIK KypaM MeH JIEKCUKOJIOTHUSIJIBIK 3ePTTeyJiepre, CENTiK ¢popMasiapblHa, IaK MeH pai
KaTeropusiJapblHa, KeceMIlle MeH eciMiile TypJepiHe, MOPOOJIOTUSIIBIK )KoHe GOHETUKABIK epeKIIeTiKTepre,
OFbI3 JK9He KbIIIIAK 3JIeMeHTTEepiHiH KaTap KOoJ/AaHbLIYybIHA, COHJAM-aK KoJ»ka36a HyCcKaJlapbl MEH KO0JIMa-K0J
ayzapMasiapfa apHaJIFaH eHOeKTep peTiH/ie XKeKeslereH 6eJiMzaep 60HbIHIIA XKyHeaeHeAi. OcbLIaima 6yJ1 )KyMbIC
Tin 6iniMi canackIHAAFBI )KOHE Ka3ipri 3epTTeyieperi KeMILiJIiIKTep MeH 3epTTe/JMereH KblpJap/bl alKblHAAyFa
6afbITTa/NFaH. Bys1 6aFrasnay 6oJaliaKTa XKYPrisijieTiH FBUIBIMU XXYMbICTapFa 6aFbIT-0aFap 6epefi.

TyiliH ce3aep: MoMaYK-KbINIak, Tisi, Kutab Mykagauma, 06y Jleiic ac-Camapkanay, apab Tiji, Kasak
TiJIi, TYpiK TiJi.

M.M. UcaxanoBa Keipaxka®, A.A. Mycradaesa?, K.K. Ay6akuposa®
12 Kazaxckull HayuoHabHbll yHUsepcumem umeHu aas-dPapabu, Aamamel, KasaxcmaH
3 Kvi3vL1opdurckutl yHusepcumem umenu Kopketm ama, Kvi3vl1opda, Kasaxcmau
(E-mail: imeyrim@mail.ru, rummana@mail.ru, a_kunduz87k@mail.ru)

HccnepoBanue Tpysa «Kuraé Mykaaguma» Kak peJIMTHO3HOr0 NaMATHUKA,
nepeBeAeHHOr0 C apaGCKOro Ha MaMJIIOKCKO-KbIMYAKCKUH A3bIK

AnHoTanus. Tpyg A6y-i-Jlaiica ac-Camapkanau «Kutab Mykaaguma» IBASIETCS BaXKHOUM PYKOIUChIO
nJbMUxaJa (OCHOB Mc/1aMa), TepeBeleHHON B MaMJIIOKCKH I IIEpHO/, C apabCcKoro Ha MaMJIIOKCKO-KbIMTYaKCKUH SI3bIK.
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CoueTaHue KbIMYaKCKUX U OTY3CKUX I3bIKOBBIX 3JIEMEHTOB B JJAHHOM MUCbMEHHOM Hac/Ie[JUU CBU/IETENbCTBYET
0 CMeIaHHOU JIMHTBUCTUYECKOU CTPYKTYpe TEeKCTa. SI3bIKOBble 0COGEHHOCTH MaMsATHUKA UMEIOT OO0JIbIIOE
3HaYeHUe JJIs1 IOHUMaHHs IPOoIecCOB GOPMHPOBaHHUs apabCKOro U TIOPKCKOTO SI3bIKOB. B aToM cBsA3u «KuTab
MykaaauMa» IBJISIETCS OJJHUM U3 OCHOBOMOJIATAIOIINX TEKCTOB, CIIOCOGCTBYIOUIUX PACKPBITUIO B3aHUMOCBSI3€N B
00J1aCTH INHTBUCTUKHU U PEJIUTHOBEIEHUS U /ISl THOPKCKUX SI3bIKOB.

B cTaTbe aHaIM3UPYIOTCA HayuYHble PA0OThI, KHUTH, IUCCEPTALIMH U CTATbH, MOCBSILEHHbIE TPyAy A6Gy-J1-
Jlaiica ac-Camapkanu «Kutab Mykajiumar, u3/laHHble B psijie cTpaH. OlleHUBAKTCS NOJX0/bl K U3yUEHHUIO A3bIKA,
repeBo/ia U COlepXKaTeNbHBIX XapaKTEPUCTUK TPOU3BeleHUs. BhIABIIsAETCA TeMaTUYeCKas HallpaBJIeHHOCTh
HCCIeJ0BaHHBIX pabOT U ONPeesIsIoTCS Haubosiee H3ydeHHble 06J1aCTH.

Ha ocHOBe JJaHHBIX UCTOYHUKOB 10 OT/IeJIbHBIM pa3z/iesiaM KIacCuQUIUPYOTCS UCCIeIOBaHUS, TOCBsIIleHHbIe
WJIbMHUXAJIy U PEJIUTHO3HOMY COJIeP>KaHUI0, CJIOMKHBIM IJIaroJiaM U yCTOWYHUBBIM CTPYKTYPaM, JIEKCHIECKOMY COCTaBY
Y JIEKCUKOJIOTHYECKUM U3bICKaHUSAM, MaZieXKHbIM pOopMaM, KaTeroprsiM BpeMeHH! U HaKJIOHEeHUs], IeePUYaCcTHsM,
MPUYACTUAM, MOPPOJIOTUYECKUM U GOHETUYECKUM 0COBEHHOCTSIM, COBMECTHOMY MCIOJIb30BAaHUIO OTY3CKUX
U KBbIITYAKCKUX 3JIEMEHTOB, a TAKXKe CIIUCKaM PYKOIHUCHU U TOACTPOYHBIM NepeBoaaM. Takum o6pa3omM, paboTa
HanpaBJieHa Ha BbISIBJIEHHEe HAaYYHbIX JIAKYH U HEU3YYEHHbIX aCeKTOB B 00JIaCTH JINHIBUCTUKU. [IpoBeieHbIN
aHaJIU3 MOMOXET BbIIBUTh HANpJIaBJieHUs JJaJIbHEUIIUX HAYYHbIX UCCIeJ0BAaHUM.

Kiro4deBsble c10Ba: MaMJ/IIOKCKO-KBITYaKCKUH sA3bIK, KuTab Mykagauma, A6y-i-Jlaiic ac-Camapkanzy,
Ka3aXCKHUH S3bIK, TYPELKUH S3bIK, apaOCKUU A3bIK.
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